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MIGUEL ANGEL FRANCO GARCIA, SECRETARI'OJ;R DE

ESTE TRIBUNAL MILITAR TERRITORIAL CUARTO. A CORUNA‘;. _

CERTIFICA: Que en el Libro de Sentencias de este-:;-nbunailflgura

archivada y registrada la siguiente, que literalmente dice:

SENTENCIA NUM. 16/11

AUDITOR PRESIDENTE

limo. Sr. Coronel Auditor En la ciudad de A
D. Alfredo Fernandez Benito Corufia a diecisiete de
VOCAL TOGADO marzo de dos mil once.

Sr.

D.

VOCAL MILITAR

or.

D.

La Sala de lo Penal del Tribunal Militar Territorial Cuarto, constituida por
los Sefiores que al margen se expresan, ha pronunciado

EN NOMBRE DEL REY

la siguiente

SENTENCIA

Visto en Juicio Oral y Publico el procedimiento Diligencias Preparatorias
n° 43/08/10, instruido por el Juzgado Togado Militar Territorial nim. 43, con
sede en Burgos, por un posible delito de “abandono de destino” del articulo 119
del Cédigo Penal Militar, en relacion con conducta atribuida a la soldado DNA.

. con DNI n° , nacida el  de junio de

en Madrid, hija de y de , con domicilio en Madrid, C/

, n° , con instruccion, mayor de edad, sin antecedentes
penales, con destino en la fecha de autos en la Cia. de Servicios del BINF
y . con sede en la Base de , ~ y en la actualidad en
situacion militar carente temporal de condiciones psicofisicas no destinable,
dependiente de la Subdelegacion de Defensa en . La inculpada ha
permanecido en la situacion de libertad provisional durante toda la tramitacion
del procedimiento.

La vista, que fue realizada en audiencia publica, ha contado con la
presencia del la inculpada, que fue patrocinada por la Letrada Dfia. Ana Luisa




Sanchez Rodriguez, en sustitucién de D. Carlos Delgado Cafiizares; ha sido
parte el Fiscal Juridico Militar.
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~brovisionales, dando por probados los hechos recogidos en las mismas,
<considerando a la acusada autora de un delito de “abandono de destino
lipificado en el articulo 119 del Cadigo Penal Militar, para quien solicito la pena

Es Vocal Ponente el Teniente Coronel Auditor D.
, que expresa el parecer unanime de la Sala.

ANTECEDENTES

PRIMERO: Las Diligencias Preparatorias num. 43/08/10 son

omsecuencia de la puesta en conocimiento judicial del parte emitido por el

c
Capitan de Infanteria D. . , comunicando la novedad relativa
a 13 Soldado DRA., (folio 2).

Incoadas Diligencias Preparatorias, por auto de 26 de enero de 2010
ios 5 y 6), se une al procedimiento al folio 8 ratificacion del parte por el
nitan D. del folio 12 al 27, documentacion

lar relativa a la inculpada; al folio 43, declaracion de DNA.

o de conclusion de Diligencias Preparatorias de fecha 2 de noviembre de
10; del folio 95 al 97, escrito de conclusiones provisionales del Ministerio

ral Juridico Militar vy del 109 al 111, idéntico tramite evacuado por la
ensa de la inculpada.

Unida en cuerda floja a la principal, se encuentra la pieza separada de
acion sersonal. '

SEGUNDO: Que en el acto de la vista, que se desarrolld en la forma
allada en el acta adjunta, se practicé el interrogatorio de la inculpada, ia

t
ricial del Teniente Coronel Médico D. y la testifical en el
x

nitan D. del Brigada D. de D.
y de la Soldado Dfa. 3

CONCLUSIONES DE LAS PARTES
UNICO: Que el Fiscal Juridico Militar elevé a definitivas sus conclusiones

"

cinco meses de prision, con sus accesorias y efectos legales

mcorespondientes, delito en el que concurre y es de apreciar la circunstancia
<modificativa de la responsabilidad criminal, prevista en el articulo 21.1 en
relacion con el articulo 20.1, ambos del Codigo Penal comun, y de aplicacion en
|l ambito penal militar, a tenor de lo dispuesto en los articulos 5 y 22 del Texto
dPenal Castrense.

al folio 47, informe médico relativo a [a inculpada; al folio 94,

13
i
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En igual tramite, la defensa de la acusada elevd a d_eﬁni.tivaéﬁ!}; sus
conclusiones provisionales, solicitando la libre absolucion de su‘patrocinada.

HECHOS PROBADOS

PRIMERO: La soldado profesional de tropa y marinerfa DNA.
/ con destino en la Compafia de Servicios del
Batalldon de Infanteria® _con sede en la Base de. ,
cuando se encontraba cumpliendo un arresto de catorce dias por la comision de
una falta leve de “inexactitud en el cumplimiento de las drdenes recibidas y de
las normas de regimen interior”, se ausentd del lugar de cumplimiento del
arresto en su destino, sin autorizacion de sus superiores o permiso que le
habilitase para abandonar su Unidad, permaneciendo ausente y fuera de toda
disciplina y conirol militar hasta el cese en su situacion de destino, por
resolucion 562/05644/10, publicada en el BOD n® 73, de 16 de abril de 2010,
pasando a depender administrativamente de |la Subdelegacion de Defensa de

SEGUNDO: Durante la comision de los hechos antes relatados, la hasta
ahora acusada sufria un trastorno depresivo-ansioso, con sintomatologia de
tristeza, apatia, abulia, ansiedad, inquietud, frastornos del suefio y sentimientos
persistentes de culpa y minusvalia, asi como una eventual ideacion autolitica.
I[gualmente padecia una situacion de estrés que le produciria una conducta de
evitacién para acudir o permanecer en la Unidad. Tales padecimientos
psiquiatricos mermaron de forma muy notable y persistente su capacidad de
comprender la ilicitud de su conducta, asi como la capacidad de actuar
conforme a dicha comprension, resulfando causa impediente de acudir a su
Unidad por motivos psiquiatricos.

FUNDAMENTOS DE LA CONVICCION

PRIMERO: Los hechos objetivos antes relatados propiamente no fueron
objeto de controversia, pues resulta evidente que la soldado DNA.
se ausenio de su Unidad entre las fechas indicadas, pues la
misma reconocié tales hechos que por ofra parte viene corroborados por las
testificales practicadas en el acto de la Vista en las personas del Capitan D.

y del Brigada D. _ _asi como por la
documental obrante en autos, y mas en particular las copias de las listas de
ausencias. En ningun caso fueron objeto de controversia o discusion la
condicidn de militar en activo de la soidado en el momento en que se produjeron
los hechos, lugar de destino, situacion de arresto, etc.
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SEGUNDO: Para determinar la sanidad o deterioro psiquiatrico de la
ado se tuvo muy fundamentaimente en cuenta la pericial prestada en el acto

—te{a Vista por el Teniente Coronel Médico, psiquiatra D. ;

i 'I';:QUE

se ratificd en su precedente informe obrante al folio 47. Igualmente el citado

' ¥perlto fue ampliamente interrogado por las partes y por los miembros del

= Tribunal en orden a determinar lo mas exactamente posible el alcance y las

Ycorsecuencias de la enfermedad que padecia la soldado. También tuvo la
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oopdriunidad el Tribunal de observar el interrogatorio practicado a la encartada,
5 hacer una valoracion de la misma, a través de su observacion directa.

FUNDAMENTOS DE DERECHO -

PRIMERO: Como se ha dicho, no ha sido objeto de deba’te el periodo de

encia de su Unidad de la inculpada, pues ademas de existir un parte en ese
tido emitido por su Capitan, la propia acusada reconoci¢ en todo momento
ausencia, y no alegé tampoco permiso o autorizacion alguna para su
encia, pues cuando dijo a sus mandos que se iba a ausentar de la Unidad
me§ios le mostraron indiferencia y en todo caso no le autorizaron para
entarse. Por tanto, se darian con creces los elementos objetivos del delito

el gue viene siendo acusada por el Ministerio Fiscal Juridico Militar,

encia sin autorizacién por un periodo muy superior al previsto en dicho tipo
al, sin autorizacion o permiso superior.

SEGUNDO: Cuestion diferente es la relativa a si se da o no en el

sente caso una causa gue justifique tal periodo de ausencia, como determina
fipo penal propuesto, es decir, que obrase “injustificadamente” o no, elemento
tino del delito de “abandono de destino”. Practicamente la totalidad de la
a se desarrolld en orden a examinar y valorar las capacidades intefectivas y
@litivas de la acusada, con la presencia protagonista del medico forense gue

cd el informe del Hospital Central de ia emitido a raiz

econocimiento practicado en dicho servicio el dfa 18 de marzo de 2010. Tal .
rme fue practicado por cuatro médicos especialistas en psiquiatria y su
Iltado obra, como se ha dicho, al folio 47 de las actuaciones. En €l acto de la
wVRta no solamente se ratifico el perito, sino que fue abundantemente
opreguntado acerca de la sanidad mental de ia soidado a la comisidén de los
ohechos. El perito presente manifestd que la inculpada padecia una enfermedad
| «mental genuina, trastorno depresivo-ansioso, con un cuadro en el que se le
| vaprecio rasgos anomalos de la personalidad del tipo de inseguridad, suspicacia,
-alidad, excesiva necesidad de logro y aprobacion externa, pobre reflexion y

control con exceso de emotividad que facilita una pobre adaptacién ante las

<situaciones de conflicto y estrés, calificando tales padecimientos como
santes de una merma muy notable y persistente en su capacidad de

prender la ilicitud de su conducta asi como la capacidad de actuar conforme

itha comprension.
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TERCERO: Si bien es cierto que decidir entre una respohsabilida
0 una irresponsabilidad total por alteracién de ias facuita*'_»g'és ntal S es
cuestidn dificl para cualguier Tribunal, atin bien ilustrado en el*préserte caso
por el perito compareciente, podemos concluir que tal enfermedad genuina
disminuia en la forma antedicha las capacidades intelectivas y volitivas de la
soldado. Pero, aun mas, y a preguntas de la Sala, manifestd el perito que tal
enfermedad se veria agravada en orden a su presentacion en el destino, lo que
bien pudiera llevar a una abolicién de responsabilidad en orden al cumplimiento
de su deber de presencia. Ademas, existe un hecho valorado por la Sala, como
es el que la misma no tiene “inconveniente” en presentarse en sendos
Hospitales Militares, primero en el de Zaragoza y luego en el antedicho
de Madrid, para respectivos reconocimientos medicos, pero no se vela
posibilitada psicolégicamente para la presentacion en su Unidad, dado que
padecia un sentimiento fdbico hacia la misma por una probable idealizacion, en
la practica inexistente, de lo que pensaba eran fratamientos humillantes o
abusivos de sus mandos. En resumidas cuentas, un padecimiento serio en la
acusada, unido a una fobia profunda y persistenie hacia los mandos de su
Unidad, que bien pudieran provocar una disminucion seria de sus capacidades
cognitivas y una anulacién practicamente total de sus capacidades volitivas.
Todo ello de conformidad con lo dispuesto en el articuio 322 de la Ley Procesal
Militar, y en uso de la apreciacién, segln la conciencia del Tribunal, de las
pruebas practicadas en el Juicio, facultad de la que es soberano, y también de
conformidad con una reiteradisima jurisprudencia del Tribunal Constitucional y
del Tribunal Supremo en este sentido, entre otras las sentencias de la Sala
Quinta del Tribunal supremo de 1 de octubre de 2009 y de 29 de enero de 2010,

CUARTO: Dicho lo anterior, a la vista de ila ultima jurisprudencia de |a
Sala Quinta del Tribunal Supremo en sentencia de 22 de diciembre de 2010, y
toda vez que las facultades de la inculpada se encontraban muy limitadas o
aboiidas, procede la apreciacién de la circunstancia 20.1 del Cddigo Penal
Comun, y la declaracion de su conducta como justificada por imposibilidad de
realizar otra distinta, y por lo tanto atipica, por lo que procede la libre absolucion
de la hasta ahora acusada con todos los pronunciamientos favorables.

QUINTO: Por todo lo anterior, no cabe hablar ni de autoria, ni de tipicidad,
ni de imposicion de pena alguna ni menos aun de responsabilidades civiles.

VISTOS los articulos citados, sus concordantes y demas preceptos de
general y pertinente aplicagion.
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Que . debemos ABSOLVER Y ABSOLVEMOS ocon todos los

™ pronunciamientos favorables a la soldado DNA. . del

ito de “abandono de destino” previsto y penado en el articulo 119 del Cédigo

% Penal Militar, por el que venia siendo acusada en las Diligencias Preparatorias
* -
nu

m. 43/08/10; asi como de cualquier otra responsabilidad penal derivada del

mismo hecho,
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Mo ha lugar a exigir responsabilidades civiles.

Notifiquese esta Sentencia a las partes, con la advertencia en todos los
os de que contra la misma cabria Recurso de Casacién, por infraccién de

v o guebrantamiento de forma, en tiempo y forma conforme a lo establecido

el articulo 324 de la Ley Procesal Militar.

Asi por esta nuestra Sentencia, de la que se llevara certificacion al

acedimiento, que juzgando, la pronunciamos, mandamos y firmamos.

Firmado y rubricado: llmo. Sr. Coronel Auditor D.

(Presidente); Sr. D. - (Vocal Togado) y Sr.
(Vocal Militar).

Y para que conste, y a efectos de unién al procedimiento, expido [a
liente en A Corunfia a veintiocho de marzo de dos mil once.




